
*Vasanta Vihar*
64-65, Graenways Road, 
Fisriras-600 023

15.1.1983.

Daar Indiraji,

I ujas so glad to gat your letter and thank you 
very much for tyriting.

1Intelligenca'is not activities of the crafty 
thought. Thought actually has nothing to do tuith 
intalligance. •Intelligence1 can only exist 
ujhers thers is compassion and love, vuhich is ths 
ending of suffering. ‘Intelligence* has no place. 
Intelligence is everyuihera. Only the compassionate 
intelligsncs can sea that it is everyuihere*

The nI" is a series of words, picturey symbol, 
iraages. Actually it has no reality. It has been 
put togather by thought. nTo look mithin yourself’, 
the observer is the past u/ith all tha accumalation 
of reiaerabrances, accidents, incidents and 
experiencas* It is aluiays interfering tuith 
observation. This past is the "I" and when there 
is a division in observation, the observer then 
is the past, disassociating himself from mhat i3 
being observed. The observer is not different 
from that u/hich he is observing. The observer is 
the observed like the thinker is the thought, 
the experiencer is the experienced.

I do hope you don*t mind my uiriting all this.

With much love.

KRI5HMAMURTI



Vasanta Vihar, 
64, Greenways Road, 

Madras 600023 
15.1.1983

Beste Indiraji,

Ik dank u voor uw brief waar ik heel blij mee was.

"Inte iligentie" is iets anders dan de werkzaamheid van ons sluwe denken. 
Denken heeft met inteiligentie niets te maken. "Inte iligentie" kan alleen bestaan 
waar intens medegevoel en liefde een einde aan het leed hebben gemaakt. 
"Inte iligentie" is niet op een bepaalde piek, inteiligentie is overal. Alleen met de 
inteiligentie van het intense medegevoel kun je zien dat de inteiligentie overal is.

Het " ik " is een verzameling woorden, beeiden, Symbolen, voorsteüingen. In feite 
bestaat het niet. Het is een constructie van het denken. "Bij jezelf naar binnen 
kijken" - de waarnemer is het verleden, met heel zijn opeenstapeling van 
nerinneringen, gebeurtenissen, toevalligheden en ervaringen. Het verstoort altijd 
de waarneming. Dat verleden is het "ik " en wanneer er in de waarneming een 
afsplitsing plaatsvindt, is de waarnemer het verleden, dat zieh afsplitst van dat 
wat w ordt waargenomen. De waarnemer verschilt niet van w at hij waarneemt. 
De waarnemer is wat hij waarneemt, zoals de denker is wat hij denkt en iemand 
die ervaringen opdoet is w at hij ervaart.

Sk hoop dat u het niet erg vindt dat ik u dit alles schrijf.

M et de hartelijkste groeten.

J. KRISHNAMURTI


